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Det er en begivenhet nar Bodil
Stenseth utgir bok. Hun er en
dyktig historiker med tematisk
teft, og hun er i stand til & for-
midle interessante og betyd-
ningsfulle historier til et bredere
publikum. I érets bok tar Sten-
seth for seg et glemt ekteskaps-
drama blant 1800-tallets kristen-
konservative nordmenn i Min-
nesota. Temavalget gir assosia-
sjoner til visse dypt religisse
innvandringsmiljger i dagens
Norge, men ogsa til hvordan
sterre grupper av mennesker,
den gang norskamerikanere,
utsettes for generaliserende
karakteristikker pa grunn av
manglende integreringsvilje
innen slike enkeltmiljger.

Oline Muus hadde sammen
med ektemannen, den nyutdan-
nede teologen Bernt Julius Muus,
emigrert til USA 11859. Han skulle
bli pastor for den evangelisk-luth-
erske Holden menighet. Hun
skulle bli prestefrue og hushol-
dets organisator, med alle de for-
ventninger og plikter det matte
fore med seg.

Selv fikk jeg
assosiasjoner til
Sigurd Hoels
«En dag i okto-
ber» fra 1931.

Seksmalet. Det viste seg at herr
og fru Muus ikke hadde sammen-
fallende syn pa hvordan en pre-
stefamilie skulle ordne sine saker.
Skandalen ble utlest da Oline
Muus i 1879 gikk til ssksmal mot
ektemannen for 4 fi riderett over
arven etter sine avdede foreldre
i Norge. Etter norsk lov var man-
nen enerddende over en families
gkonomi, mens i staten Minne-
sota hadde kvinner siden 1854
kunnet disponere egen arv pa lik
linje med menn. Oline Muus
mente hun hadde jussen pa sin
side, men siden ektefellene fort-
satt var norske statsborgere, var
ikke dette noen opplagt sak.

Oline Muus hevdet hun ikke
fikk nok husholdningspenger av
mannen for & kunne skjotte hus-
holdet pa standsmessig vis. Det
endte i full splittelse ektefellene
imellom, hvilket var en stor skan-
dale som menighetens menn tok
seg mal 4 handtere. Historien er
fascinerende lesning, men det
skorter en del pa komposisjon og
fortellergrep.

Boken opererer med tre deler:
for, under og etter skandalen. For-
ste del omhandler herr og fru
Muus, deres norske bakgrunn,
hvordan de ble et par og ferden
til Amerika. De mange temaene,
fordelt pa en rekke korte kapit-
ler, gjor fortellingen sprikende
og stakkato. Vi blir ikke ordent-
lig kjent med Oline Pind, lens-
mannsdatteren fra Fet. Hun skil-
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Etterlyser bilder: Portrettet av familien Muus foran prestegérden Holden i Minnesota, USA, er det eneste bildet i

Bodil Stenseths historiske ekteskapsdrama Fru Muus’ klage. Det synes anmelderen er i overkant sparsommelig.
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Muus og

hennes menn

Oline Muus forblir det annet kjonn
i Bodil'Stenseths historie om prestefruens selvstendighetskamp i

dres med en kjglig distanse, bide
her og senere i fortellingen.

Veblen kommer og gér. Vi far
en god del informasjon om det
Amerika de motte, men hovedte-
matikken mangler dybde. I det
ene gyeblikket raser «indianer-
krigen», uten at vi helt forstar
relevansen. I det neste dukker
den beremte norskamerikaneren
Thorstein Veblen opp i historien,
uten at han kommer til sin rett.
Som konfirmant gikk Veblen for
pastor Muus, men at den antro-
pologisk interesserte gkonomen
og samfunnsforskeren siden publi-
serte betydningsfulle tekster om

det norske Amerika.

temaer som status og =re i ulike
kulturer, utelates. Veblen skrev
til og med om ekteskapsinstitu-
sjonen.

Idel to trer viinni skandalen,
og pa sitt beste fungerer det fak-
tisk at Oline Muus hensettes til
etlivikulissene. Hadde dette gre-
pet vaert godt og finskéret gjen-
nomfert, kunne boken blitt en
liten perle. I periferien blir hun
utsatt for en rekke dramatiske
hendelser, som & miste et avbarna,
samt komme p4 kant med de stor-
ste og bli fratatt de minste. Del to
er spennende lesning, med flere
overraskelser underveis. Hoved-
arenaen er den mannlige religi-

agse offentligheten, der kvinnene
ikke hadde adgang. Herfra rulles
fortellingen opp gjennom kildene
som foreligger, serlig referater
og avisartikler skrevet av menn.

Selv fikk jeg assosiasjoner til
Sigurd Hoels En dagi oktober fra
1931, der romanens egentlige
hovedperson, den nylig separerte
Thordis Ravn, er den alle i bygér-
den snakker om, men som selv
mangler en stemme. Vi blir vitne
tilhennes sammenbrudd gjennom
naboenes og mannens historier.
Ekteskapsinstitusjonen er ogsa et
hovedtema i Fru Muus’ klage. Her
brytes kulturelle og religiase fore-
stillinger mot lovparagrafer, for-

valtet gjennom menns definisjons-
makt. Men i motsetning til fru
Ravn s& har faktisk fru Muus tid-
vis en stemme i fortellingen: Tkke
minst gjennom klagen. Denne var
vedlagt seksmalet, og her beskyl-
der hun ektemannen for man-
glende omsorg og pliktfalelse i
ekteskapet.

Er kildene

tause md man
finne andre
mdater a uttrykke
usynligheten pd.

En stum leir. Det er muligens en
yrkesskade, men som historiker
skulle jeg onske klagen i sin hel-
het var gjengitt i boken. For en
kilde! Gatefull ogsé den. Stenseth
problematiserer: Var den virke-
lig skrevet av fru Muus selv? Eller
var dette ordene til hennes pro-
gressive mannlige sakfgrer? Sto
hun inne for den?

Holdens ovrige kvinner er en
stum leir i fortellingen. Vi enser
dem knapt. Hva mente de om
skandalen? Hadde Oline Muus
et kvinnenettverk lokalt? Det
apenbare problemet er manglende
kilder. En romanforfatter kan
dikte, historikeren skal ha empi-
risk belegg for det som fortelles.
Er kildene tause ma man finne
andre mater a uttrykke usynlig-
heten pa.

Spraket er et viktig redskap,
og her mener jeg Bodil Stenseth
svikter Oline Muus flere ganger.
Hvordan kan Stenseth i et avsnitt
kalle menigheten «et demokra-
tisk verksted» hvor «man» for-
sokte a lgse problemer «i felles-
skap», nar hun i det neste pape-
ker at kvinner ikke hadde tale-
rett? Hvorfor bruke ord som folk,
selvstyre og demokrati, nir hun
jo ogsa viser at halvparten var
ekskludert fra fellesskapene det
refereres til? Gjennom denne
typen uaktsom sprakbruk bekref-
ter forfatteren at kvinner frem-
deles er historiens annet kjgnn.

En luthersk noysomhet er ned-
felt i bokens anatomi. Portretter
av ekteparet figurerer p smuss-
omslaget, mens det inni boken
kun finnes ett bilde, nemlig av
familien Muus foran Holden pre-
stegard. Dette blir i overkant spar-
sommelig, szrlig fordi Stenseth
flere ganger bruker fotografier
som historiske kilder. Ved hjelp
av internett er det enkelt 4 finne
bildene. Problemet er at jeg ikke
alltid ser det Stenseth ser. Verst
er det nar den portretterte tilleg-
ges personlighetstrekk. Fotogra-
fiet av sakforer Andreas Ueland
uttrykker visst at han var «en
sympatisk kar», og forfatteren
Kristofer Janson «ovde trolig en
spesiell tiltrekning pa kvinner».
Hadde bildene vaert med i boken,
kunne leseren reflektere selv. Bil-
der av det norskamerikanske
lokalsamfunnet hadde ogsa gjort
seg. Seerlig for oss med visuelle
minner fra TV-serien Huset pd
prerien, en fortelling fra omtrent
samme tid og omrade.
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