
KLASSEKAMPENMENINGER KLASSEKAMPEN42 Lørdag 29. oktober 2016

Det er en allmenn oppfat-
ning at Norge er på Euro-
pa-toppen når det gjelder 
overdoser som følge av 
illegal narkotika. Intrave-
nøst heroinbruk utpekes 
som hovedårsak. Dette er 
en svært unyansert 
«sannhet» og blir brukt 
som hovedargument for å 
hevde at norsk narkotika-
politikk har vært mislyk-
ket. Siri Lill Thowsens 
argumentasjon i Klasse-
kampen 26. oktober bygger 
på den samme myten.

For det første: De land vi 
sammenligner oss med har 
ikke samme rutiner når 
dødsårsak registreres. For 
det andre: Flertallet av de 
registrerte overdosedøds-
fallene i Norge skyldes 
ikke illegal heroin. Ifølge 
Folkehelseinstituttet er 32 
prosent av de 260 overdose-
dødsfallene utløst av 
heroin. 25 prosent er utløst 
av andre opiater (morfin, 
kodein) som utleveres over 
apotekdisk, 17 prosent av 
metadon (Lar), 12 prosent 
av andre syntetiske 
opioider (Lar og apotek). 
Resten av andre stoffer. 

Flertallet av overdose-
dødsfallene er altså ikke 
utløst av gate-heroin, men 
av legeforskrevne dødelige 
opiater, godt hjulpet av 
benzodiazepiner også 
utleveres over disk, som 
alle misbrukes og selges 
videre, og i blandinger øker 
dødeligheten. 

Dette tallmaterialet er ikke 
kjent hverken for politi-
kerne eller allmennheten 
og media fortsetter å spre 
myten om den overvelden-
de høye heroindødelighe-
ten i Norge. 
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Valget i USA står ikke mellom 
pest og kolera fordi motgiften 
fins, og den heter Hillary Clin-
ton, skriver Marie Simonsen i 
Dagbladet 13. oktober. 
Clintons fremste kvalifika-
sjon er ikke at hun ikke er 
Donald Trump. Det er at hun 
er Hillary Clinton, jubler 
Hege Ulstein. Nå kommer 
verdens tjukkeste glasstak til 
å gå i grus! (Dagsavisen 22. 
oktober)

Begeistringen for den 
kommende presidenten (ja, 
jeg foregriper) synes så total 
at motstemmer knapt vil ha 
noen virkning på 
de to, i mine øyne, 
usedvanlig dyktige 
journalistene – og 
feministene. Jeg 
prøver likevel. 
Motgiften til hva? 
undrer jeg.

Dagbladets tøffe 
feministiske 
talerør forteller i 
sin lovtale at 
presidentkandida-
ten har lagt fram 
«en plan om 
hvordan bekjempe 
fattigdom, særlig 
rettet mot barn, 
blant annet gjennom vel-
ferdsgoder som helsetjenes-
ter, barneomsorg og utdan-
nelse»; hun har «snakket om 
klimaendring og behovet for 
grønt skifte og forpliktende 
klimamål» og «har den mest 
progressive plattformen i 
USA noensinne». Punktum. 
Ferdig snakka. 

To uker seinere er tonen 
riktignok litt mer analytisk. 
Denne gangen (26. oktober) 
leser vi om presidentkandida-
tens radikale fortid, særlig i 
sosialpolitikken, som ifølge 
Simonsen er helt sentral for 
Clinton også i dag. Ved mulige 
oppgangstider skal USAs 
første kvinnelige president-
kandidat ha «en sjanse til å 
lykkes med sosiale reformer, 

hvis hun velger å ta fram den 
gamle radissen i seg», lyder 
avslutningen. Lovtalen likner 
nå mer en forsvarstale.

For Hege Ulstein er knusin-
gen av glasstaket er for 
Ulstein ikke bare historisk, 
det er fantastisk! Hvorfor 
uteblir da entusiasmen? spør 
hun. Om Clinton ikke kan 
beskrives som en god taler, 
liker hun desto bedre å 
snakke med mindre forsam-
linger. Hva er viktigst? lyder 
Ulsteins retoriske spørsmål. 
Clintons løfter om økte 
skatter til de rikeste, bedre 
helsevesen for de fattigste, 
kamp mot rasisme, refereres 
ukritisk. Når hun skriver at 
disse løftene rimer godt med 
Clintons tidligere politiske 
kampsaker, bidrar Ulstein til 
tåkelegging av tidligere tiders 

nedskjæring av sosia-
le ytelser – der 
Clintons slagorde var 
«from dependency to 
dignity» – samt 
hennes styreverv der 
hun viste seg som lite 
arbeider- og fagfore-
ningsvennlig.

Når Clinton kanskje 
knuser det store, 
tunge glasstaket, er 
hun avhengig av at 
det finnes kvinner 
som kan koste opp 
glasskårene og vaske 
golvene. I likestillin-
gens navn har målet 

for kvinner vært å bryte 
gjennom glasstaket – å skape 
bedre kjønnsbalanse i 
styrerom – men er glasstaket i 
ferd med å ta fokus fra selve 
huset, det være seg vegger, 
vinduer, gulv og ikke minst 
fundament? Med referanse til 
en av dagens mest spennende 
feministiske tenkere, den 
politiske filosofen Nancy 
Fraser, er vi for lengst inne i 
en avpolitisering av det 
radikale politiske potensialet 
man kunne se blant tidligere 
feministers kapitalisme- og 
markedskritikk. Har, som 
Fraser mener, feminisme og 
likestilling i økende grad blitt 
et spørsmål om kultur, 
identitet og det frie valg – 
også i Norge? Har «kulturen» 

i huset med glasstaket fått 
den dominerende rollen, 
mens fundamentet ikke ses, 
eller tas for gitt? Vil økt 
kvinnerepresentasjon slå 
kiler inn i fundamentet huset 
er bygd på?

Om kritikk av USAs og 
Clintons (u-) sikkerhetspoli-
tikk ikke har måttet vike 
helt og fullt for Simonsen og 
Ulstein, overskygger kjønns-
perspektivet altfor mye av 
det ødelagte landskapet 
Clinton har lagt bak seg – og 
landskapet hun befinner seg 

i. Den framtidige presiden-
ten har ikke bare vært en 
hauk i sikkerhetsspørsmål og 
gikk nærmest i bresjen for 
bombing av Libya. Rebellene 
Nato støttet, frigjorde landet 
ved voldtekt av kvinner og 
jenter og bidro til å legge 
landet åpent for IS. Ikke helt 
ulikt konsekvensene av 
tidligere kriger hun aktivt 
har støttet – ofte for både å 
beskytte og frigjøre nettopp 
kvinner og barn, i tråd med 
vestlig retorikk for øvrig. Her 
velger Simonsen og Ulstein 
tilgivelsens retorikk og 

Støtten til Hillary Clinton i likestillingens navn tar oppme rksomheten vekk fra politikken hennes.

Hauk med kvinneansikt

PEST ELLER MOTGIFT? Hillary Clinton har gått til sengs med storkapitalen i  flere tiår, og burde derfor være uspiselig for systemkritiske feminister, mener kronikkforfatteren.
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